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PROCURA DELLA REPUBBLICA
presso il TRIBUNALE DI LIVORNO

Via Falcone e Borsellino, 1
tel. 0586-252111 - fax 0586-889026

N 5304/03 RGNR

VERBALE DI ESAME DI PERSONA INFORMATA SUI FATTI

L’anno 2003, il giorno 26 del mese di settembre, in Livorno, Procura della Repubblica, alle ore
10.12, innanzi a noi, dott. Roberto PENNISI, assistito dal V. Brig. CC Francesco ULIVI, presenti
per ragioni investigative il Capitano CC. Salvatore DI STEFANO, Maresciallo A. s. UPS Raffaele
ARCELLA e Appuntato scelto Giovanni SCATURCHIO, ¢ presente la Elisabetta COLTELLI, nata

—

a Pisa il 11.10.1958, residente a Portoferraio in via Carpani nr.163, la quale sentita per i fatti per cui
si procede ed ammonita ai sensi di legge, dichiara quanto segue:--//

ADR:- Lavoro alle dipendenze del Comune di Portoferraio dall’anno 1990 quando fui assunta, nella
mia qualita di architetto, a seguito di concorso per titoli ed esami. Alla SV che mi chiede quali siano
in atto le mie funzioni al’interno di quel comune, quasi non saprei rispondere, perché fino a martedi
scorso dirigevo 1’area Lavori Pubblici e Manutenzione di quel comune, ma a decorrere da quel
giorno ho ricevuto comunicazione che tale incarico mi era stato revocato con conseguente ritorno ad
un livello di qualifica inferiore, e precisamente alla qualifica D2, mentre sino a martedi ero
dirigente di arca_dal 1 di febbraio del.corrente_anno. In realta il mio servizio presso quella
e

amministrazione non esito a dire essere stato molto travagliato, e nel suo ambito ho anche vissuto
momenti di grande tensione che mi hanno quasi portato a rassegnare le dimissioni, cosa che avrei
fatto senz’altro se le mie necessith non me lo avessero impedito. Come ho detto fui assunta presso
quel comune nell’anno 1990, venendo destinata all’unita operativa Casa e Demanio quale unico
architetto alle dipendenze di quel comune. All’epoca I'ufficio tecnico era diretto dal geometra
BRACALI, persona anziana, molto corretta e ottima conoscitrice del proprio lavoro. Poiché
all’epoca I’amministrazione aveva affidato a due professionisti, gli architetti LOTTI e MANETTI,
I’incarico di redigere il piano regolatore generale, fu naturale che mi venisse affidato il compito di
collaborare coi detti professionisti, svolgendo soprattutto attivita di carattere pratico, consistenti nel
fornire ai predetti tutto il materiale nella disponibilita dell’amministrazione perché potessero

adempiere al loro incarico. Ebbi modo cosi di seguire quella attivita che si svolgeva nella maniera
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[image: image2.png]'I;.er cosi dire classica, cio¢ quella dei tecnici incaricati che si interfacciavano ricorrentemente con
Pamministrazione in funzione della realizzazione di uno strumento che seguisse ’indirizzo politico
dell'amministrazione stessa modulato dal punto di vista tecnico attraverso le direttive dell’ufficio
tecnico del comune medesimo. Nell’anno 1995, a seguito della modifica della legislazione in
materia che prevedeva la scomparsa dei PRG e la loro sostituzione con i piani strutturali ed i
regolamenti urbanistici, I’amministrazione diede incarico agli stessi tecnici di trasformare il piano
regolatore  che all’epoca si trovava in Regione per quanto di competenza di questo Ente, in
funzione delle nuove esigenze legislative: in pratica di redigere il piano strutturale ed il regolamento
urbanistico. Nel frattempo andd in pensione il geometra BRACALI e venne nominato in sua vece
I"architetto TICCIATI, ed io continuai a svolgere gli stessi compiti. Il lavoro degli architetti appena
citati continud ad essere svolto anche quando nell’anno 1999 alla vecchia amministrazione subentrd
quella nuova, cio¢ quella attuale facente capo al sindaco AGENO. Cioe la nuova amministrazione
conferi ai predetti professionisti il medesimo incarico che era stato loro affidato precedentemente:
redazione di piano strutturale ed regolamento urbanistico. Fino a questo momento, € nei periodi
successivi all’affidamento di tale incarico attivita dej predetti continud a svolgersi con le stesse
modalita da me prima descritte, nel senso che esisteva questo continuo rapporto tra professionisti e
amministrazione comunale, vuoi a livello politico vuoi a livello tecnico. Anch’io intervenivo agli
incontri di carattere tecnico al bisogno, previo invito da parte del mio dirigente.

La situazione purtroppo subi un drastico cambiamento quando a decorrere dal 1 maggio del 2001
I’amministrazione affidd ’incarico di dirigere I’ufficio tecnico all’architetto MALTINTI, mentre
architetto TICCIATI veniva messo “in staff”. A quel periodo se mal non ricordo, il regolamento
urbanistico era quasi pronto o Io fu di Ii a POco ¢ venne consegnato in bozza dai due professionisti
che lo avevano predisposto, bozza che ovviamente venne consegnata alla MALTINTI. Ricordo quel
periodo perché fu quello a decorrere dal quale, per una mia precisa scelta, cessai dal partecipare alle
riunioni tecniche alle quali venivo invitata, Alla SV che mi chiede la ragione di tale mia scelta
rispondo che non gradivo il nuovo andazzo che si era venuto a creare caratterizzato da un continuo
ostruzionismo verso i professionisti da parte della MALTINTI, nonostante che quelli non avessero

affatto modificato il modo dj rapportarsi con I’amministrazione.

ADR: voglio precisare che anche in quel periodo, quando venivo chiamata, cioé mi veniva impartita "~

la disposizione di partecipare a quelle riunioni, io vi partecipavo seppur contro voglia: la differenza

rispetto al periodo precedente & che in questo le mie partecipazioni erano piu frequenti e da me

accolte non contro voglia anzi di buon grado, perché corrispondevano perfettamente alle mie

qualifiche professionali ed anche, perché non dirlo, alla mia passione per 'urbanisticy/




[image: image3.png]ADR:- alla SV che mi chiede quale potesse essere la ragione di quell’ostruzionismo della
MALTINT], rispondo che percepii dalla MATINTI che ella non condivideva quel piano, nel senso |
che per lei non andava bene, senza peraltro spiegare le ragioni del proprio convincimento.

ADR:- venne anche affidato alla MALTINTI P’incarico di redigere quello che venne definito il
piano del porto. Faccio presente che tale definizione a mio avviso non si addice a detto strumento,
perché pilt che di un piano del porto si tratta di un piano di approdo, riguardando esso non gia
Uintera area portuale di Portoferraio, bensi solo I’approdo di San Giovanni e le aree limitrofe.
Questo, almeno, secondo il mio ricordo che risale a oltre un anno fa’, epoca in cui vidi lo strumento
dopo la sua adozione. Ricordo che 1a MALTINI ebbe I’incarico e qualche tempo dopo arrive in
comune con il piano preparato. Faccio tale precisazione perché posso escludere che 1’abbia redatto
nei locali del Municipio, visto che in detti locali non erano presenti gli strumenti per predisporlo, e
mi riferisco in particolare allo specifico programma informatico occorrente per la preparazione di
detto strumento. O meglio. noi disponevano di un programma “AUTOCAD?” inserito in un
computer, cioe quello che si trovava nella prima stanza entrando a destra del secondo piano, perd
€850 non venne utilizzato. Non so dove la MALTINTI abbia predisposto questo piano, mi viene di
pensare che lo abbia fatto a casa sua.

ADR:- come ho gia detto io avevo iniziato questo mio modo dj comportarmi, sempre peraltro
rimanendo all’ufficio urbanistica, nella mia stanza al 2° piano, che poi, quando transitai da]
Patrimonio e Demanio all’urbanistica ¢ progettazione divenne quella che ho sopra indicato. Era qui
che disponevo di un computer che io utilizzavo anche per la posta elettronica destinata aj rapporti
del mio ufficio con I’esterno. A tal proposito debbo dire che era proprio utilizzando tale posta
elettronica che avevo mantenuto i rapporti con gli architetti LOTTI e MANETT] per ricevere le loro
richieste e per trasmettere il materiale che loro occorreva. Fu proprio su tale computer che arrivd la
osservazione che LOTTI E MANETTI spedirono con riferimento al biano del porto che nel
frattempo era stato adottato e quindi‘ pubblicato] osservazione arrivata proprio nel periodo previsto

dalla legge per le osservazioni dopo la pubblicazione. Per quanto ho avuto modo di rendermi conto,

essi inviarono queste osservazioni in quanto, quali redattori del piano strutturale, avevano notato dei

contrasti dello stesso con il piano del porto e, quindi, volevano evitare che quest’ultimo fosse affetto

da cause dj illegittimitd. Quando notaj la presenza di detta e-mail fu mia cura e premura, proprio per

adempiere aj miej obblighi di legge, di stamparla e protocollarla e, quindi, metterla a disposizione v

della amministrazione. Come 1a SV potra notare trattasi della vicenda con riferimento alla quale ho
gia reso dichiarazioni ai Carabinieri di Portoferraio che confermo,

ADR:- debbo precisare che in quel periodo si stava tenendo al comune up corso di aggiornamento

sull’uso di un programma grafico che doveva essere installato nei nostri computer, sicché questi, mi




[image: image4.png]riferisco al mio, vennero trasferiti nella stanza dell’architetto MALTINTI, in maniera tale che i
tecnici che Spiegavano il nuovo programma potessero spiegarlo contemporaneamente a tutto (.
l'ufficio tecnico. Riferisco questo particolare perché collego alla presenza del mio computer nella
stanza della MALTINTI cid che poi si verificd. Mi preme anche precisare che tale periodo , se mal
non ricordo, dovrebbe corrispondere a quello in cui la MALTINTI aveva convinto
I’amministrazione ad affidarle ’incarico di redazione del regolamento urbanistico, cioé¢ lo stesso
strumento oggetto dell’incarico gia affidato a LOTTI e MANETTI. Aggiungo che all’affidamento
dell’incarico alla MALTINTI dovrebbe anche corrispondere 1’assunzione di un nuovo tecnico nella
persona dell’architetto BUSONI, per collaborare appunto alla nuova attivita della MALTINTI.
ADR:- ritornando al discorso relativo alla e-mail da me ricevuta, faccio presente che una mattina
venni convocata nell’ufficio della MALTINTT la quale con fare aggressivo ed arrogante mi intimo
di rassegnare subito le dimissioni, aggiungendo che, ove cosi non avessi fatto, ne sarebbe derivato
male per me ¢ per la mia famiglia. Notevole fu il mio turbamento come € facile comprendere anche
per via del riferimento alla mia famiglia che francamente non comprendo perché la MALTINTI
abbia inserito nel suo dire. Ovviamente a tal punto, trasecolata, le domandai per quale ragione avrei
dovuto dimettermi e perché mi si rivolgeva in quella maniera, ed ella mi contesto allora che ero
stata 10 a ricevere 1’e-mail con le note osservazioni che erano state protocollate. Alle mie obiezioni
che non avevo fatto altro che adempiere ai doveri d’ufficio, lei rispose che io quel documento avrei
dovuto darglielo. ----//

ADR:- non so dire se dette osservazioni furono portate come tali all’esame del consiglio comunale,
spero di si come per legge. Poiché non ho partecipato alla relativa procedura, non sono appunto in
condizioni di rispondere. II documento dovrebbe comunque trovarsi agli atti del comune perché
protocollato. ----//

ADR:- dopo avermi detto quelle cose la MALTINTI mi caccid via dal suo ufficio. Tosto alle parole
seguirono i fatti perché, a mia insaputa, il mio ufficio venne letteralmente svuotato di quanto
conteneva; in pratica rimasero la stanza spoglia solo con un tavolo ed una sedia. Mi recai, allora, dal

sindaco al quale rappresentai quanto si era verificato. Lo trovai, peraltro, molto freddo. Si limitd ad

ascoltare il mio racconto ma non mi diede alcuna spiegazione. ----// <
Aggiungo che tale vicenda determind anche I’instaurazione di due procedimenti disciplinari a mio<-

carico: uno per il fatto delle osservazioni e I’altro per pretese mie assenze. Per quanto mi & stato

comunicato da una ragazza dell’ufficio essi non sono andati avanti per vizi procedurali. A casa ho il _
provvedimento di censura a firma della MALTINTL.-—//
ADR:- a quel punto la mia volonta era proprio quella di rassegnare le dimissioni al solo scopo di

porre fine alle mie sofferenze, poiché perd non mi evo permettere cid, proposi

v
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all’amministrazione di poter lavorare con il sistema part-time con il quale, quantomeno, avrei patito
di meno. Si addivenne a tale soluzione e iniziai a occuparmi da quel momento di progettazioni. Cio
avveniva il 1 luglio del 2002. Tale sistema di lavoro & durato fino alla meta del gennaio del corrente
anno quanto il sindaco mi propose, con mia meraviglia, di dirigere i Lavori Pubblici. Questi, infatti,
da un po’ di tempo erano stati separati dall’edilizia privata e dall’urbanistica su richiesta del vice
sindaco FUOCHI , assessore ai lavori pubblici, cwggggg}dg_ﬂ__sjstemq di lavoro_della
MALTINTI, aveva preteso che il suo settore venisse separato dal resto. La MALTINTI, tuttavia,
aVeva"Edﬁtih“ﬁétbﬂéd‘&fcuparsi anche dei lavori pubblici, seppur separati, perché cosi era stata
incaricata dal sindaco. Con la proposta del sindaco sopra detta detto incarico sarebbe passato tutto a
me. La cosa non mi dispiacque ed accettai, per di pill tale sistema mi consentiva di non avere

rapporti con la MALTINTI visto che le aree erano state separate. Pertanto dal 1 febbralo 2003 mi

occupai dei lavori pubblici, a tempo pieno, nel senso che ebbe fine il part-time.

Alla SV che mi chiede quale sia la ragione vera della incompatibilitd manifestata dalla MALTINTI
nei miei confronti, facendomi presente che ’episodio del protocollo altro non puo essere che un
pretesto, rispondo che quello relativo all’urbanistica & il mio mestiere, sicché non potevo fare a
meno di rappresentare sempre tutti gli errori che riscontravo con riferimento alla redazione degli
strumenti urbanistici. Non condividevo neppure quel sistema in uso alla MALTINTI di portare
avanti Dattivitd relativa alla predisposizione degli strumenti con riferimento ai quali ha ricevuto
I’incarico. Vorrei sul punto far presente che per la redazione ad esempio, di un regolamento
urbanistico bisogna far riferimento soprattutto alle aerofotogrammetrie che disegnano il territorio
nella sua conformazione, che costituisce il punto di riferimento imprescindibile di ogni elaborato
che abbia natura urbanistica. In pratica nell’espletamento di tale attivitd non si guarda il catastale
che, invece, il territorio lo rappresenta da altro punto di vista, cioé quello della appartenenza delle
aree con la indicazione delle relative particelle. Posso affermare, per quanto mi consta, che il
sistema della MALTINTI era quello di far riferimento proprio al catastale. Cio lo affermo perché so
che & slato acquistato durante la redazione del regolamento urbanistico un nuovo catastale, cioe le

tavole catastali aggiornate del territorio comunale, € portate nei locali ove si lavorava al

regolamento urbanistico. Per avere certezza del sistema seguito basterebbe sovrapporre gli elaborati ¢~

del regolamento urbanistico ai catastali, ovvero verificare dal punto di vista informatico la *

procedura utilizzata. Con il detto sistema, ciog, si potrebbero comprendere i criteri_usati per la
individuazione delle aree nel regolamento urbanistico. ----//

Alla SV che mi domanda se abbia consapevolezza di contatti della MALTINTI con i proprietari
delle aree, nel periodo in cui si lavorava sul regolamento, rispondo che non lo so, anche se potrei far

rlferlmento alle voci che correvano sul punto. Prendo, peraltro atto, che la SV mi invita a non far

ully oo W% ////4%¢




[image: image6.png]riferimento alle voci che correvano. Perd posso dire che ho visto pil‘l volte entrare nei locali ove si

prop051to del geometra GIUSTI che perd. era 11 presxdente della commlssmne urbanlstlca ----//

ADR:- come dlCCVO in pr1n01p10 martedx Scorso nn e stata revocata la dmgenza dell’area dei lavori

pubbhc1 Nel provvedlmento che mi riservo d1 far avere ai Carabmlerl di Portoferraio, mi si
rlvolgono degh addebiti che non ho nessuna difficoltd a definire inesistenti e contester0d nelle sedi e
coi modi opportuni. Anche in quest’occasione, tuttavia, la MALTINTI mi ha di fatto espropriato
dell’ufficio chiudendolo a chiave, tant’® che ho dovuto chiedere il permesso di poterlo riaprire per
prendere le mie cose. Dopodiché € rimasto aperto. Pertanto non so francamente spiegare la ragione
di tale ulteriore comportamento negativo nei miei confronti. Aggiungo che non so pit che fare e che
sono esasperata. ----//

ADR:- & vero che sono stata io a indicare una decina di giorni fa circa ai Carabinieri che si erano
presentati in comune recando un provvedimento di acquisizione di documentazione relativa al
regolamento urbanistico, quali fossero i locali ove detto materiale era custodito. --=-//

Ulteriormente compulsata circa ragioni di astio della MALTINTI nei miei confronti posso
aggiungére che alcuni miei colleghi del comune mi hanno riferifo che la MALTINTI ce I’ha con me
per via di una lettera che 1’Ordine degli Architetti, del cui consiglio io sono la presidente, ha
trasmesso alla Procura della Repubbhca questa estate. Alla SV che mi mostra la lettera datata
4 7 2003 a m1a fxrma protocollo nr. 445/03 io rlspondo che trattasi proprio del documento cui ho
fatto rlferlmento A quella nota era allegata una lettera che era pervenuta al consiglio dell’ ordme
mdlrlzzata alla Procura.

ADR:- non sono ’unica persona che lavora al comune che & stata destinataria delle “attenzioni”
della MALTINTI. Una di queste ¢ il geometra Dario MANCINI, ma forse sarebbe meglio che fosse

lo stesso a riferire sulle ragioni che lo hanno portato a dimettersi dall’incarico che svolgeva al

comune e del relativo scontro che ha avuto con la MALTINTI. Un’altra persona della quale so che

teme provvedimenti da parte della MALTINTI & tale Mauro OLIVARI, un 5° livello. ----//

ADR:- non ¢ certo buono il clima che regna da circa un anno al comune nell’ambito del personale
per via di una certa atmosfera di paura che si respira, alimentata dalla MALTINTI, la quale, non so
perché, negli ultimi tempi & solita effettuare telefonate dalla cabina pubblica che si trova nella
piazza antistante il municipio. ----// \\Q UQQ%QU.D 8“"0/\*_0 9

ADR:- la SV mi chiede se per ragioni connesse allo svolgimento delle mie funzioni io abbia sentito
parlare di un capannone denominato PACAELMO. Rispondo che direttamente non ho avuto mai a
che fare con questa struttura. Posso dire perd che un collega, 1’architetto Giovanni TALUCCI, non

molto tempo fa, forse in questo periodo estivo, me ne ha parlato dicendomi che piu volte era stato

==
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che i richiedenti avessero fortuna; poi, invece, sempre a suo dire am§,¢g}.ki£9_,£i_i“_‘},E?}.ﬂgﬂiﬁgg,_,Clgl,:png‘go /

oA e ST

sbotte ,
del commercio, tale autorizzazione sarebbe stata rilasciata per un lavoro di cui il progettista sarebbe

Nicola AGENGO, figlio del sindaco. ----//

Chiuso alle ore 14.25.----// —t
LCS in data e luogo di cui sopra.----//





